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RESUMO

O autor, editor da revista francesa L’'Esprit, discute a relacdo
entre vinculo social e cidadania neste texto, a partir da concep-
¢80 classica de cidadania desenvolvida na Franga.
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ABSTRACT

CITIZENSHIP AND SOCIAL STATUS. The autor, editor of french
magazine L’Esprit, discusses the relationship between social
status and citizenship in this text, based on the classical concept
of citizenship developed in France.
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Vou tentar apresentar um quadro geral da discussao
sobre o problema da cidadania e do vinculo social a
partir do modelo classico de cidadania a francesa,
porque é, no fundo, o que estamos habituados a ter
como referéncia. Eventualmente, poderemos fazer al-
gumas incursées comparativas por outros modelos, o
britAnico ou o americano. Mas eu gostaria de me
manter principalmente no quadro do modelo francés,
gque tem uma originalidade, uma peculiaridade histé-
rica bastante marcante e uma forga extraordinaria.
Esse modelo se caracteriza por diferentes tragos que
quero rapidamente esbogar.

Um primeiro trago € comum no modelo francés
de cidadania e em outros modelos. E um dos tragos
fundamentais das concepgdes modernas de cidada-
nia. Essas concepgdes se fundam todas nas filosofias
politicas do século XVIII, filosofias do contrato social.
Elas pensam o vinculo social como um vinculo con-
tratual entre individuos e, nesse caso, podemos tomar
mdltiplas referéncias, sendo as mais comuns, eviden-
temente, as de Hobbes e de Rousseau. Todas estao
de acordo que, no inicio, mesmo se for um inicio hi-
potético, ha individuos providos, de um modo ou de
‘outro, de direitos que chamamos direitos naturais; e
gue num momento ou noutro, por razoes diversas se-
gundo os autores, esses individuos venham a esta-
belecer contratos entre si. O vinculo politico viria des-
sa contratagdo. Nao quero aprofundar mais esse pon-
to, mas ele é importante, pois acredito que, por tras
dessas concep¢des modernas de cidadania, ha essa
espécie de individualismo-de principio e essa hipétese
contratualista subjacente, raramente lembrada, mas
efetivamente em agéo. Ademais, a dificuldade de nos-
sa questdo ja se encontra presente nos primeiros mo-
delos contratualistas da sociedade: quando se faz a
histéria do pensamento politico, esquece-se com fre-
quéncia de mencionar que tanto Hobbes quanto
Rousseau ou outros fildsofos acrescentam um capitulo
importante a sua teoria politica € a sua descrigdo do
contrato — o capitulo concernente a religiao civil. Pen-
so gue ha nessa intengdo a idéia e o pressentimento
que o modelo contratualista € um modelo interpreta-
tivo, um modelo tedrico de leitura sobre a relagdo dos
individuos com a sociedade e que, por isso, no fun-
cionamento efetivo de uma sociedade, é preciso visar
outra coisa. A religido civil é, entdo, a necessidade
que os individuos tém de ser nao apenas movidos
pelo interesse ou pela razdo, motivos que os levaram
a contratar, mas também movidos por algo como a
fé. No fundo, o vinculo social (seria necesséario tomar
aqui a religidao no sentido etimolégico do termo, isto
&, aquilo que faz a ligagdo) ndo é inteiramente racio-
nal, calcuiavel, ele se baseia em algo que nio seja
o contrato. E essa tensédo entre a dimens3o juridica,
politica, institucional, e a dimenséo vivida, efetiva do
lugar social sera permanentemente, reencontrada.
Mas na tradi¢cdo francesa, hd uma insisténcia no pri-
meiro aspecto, o da cidadania politica, como se ele
sozinho bastasse para fazer a ligagdo social.

Ha uma segunda dimensdo muito importante na
concepgao francesa de cidadania que nos faz ser
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mais diretamente herdeiros de Rousseau e nao de ou-
tros pensadores. O contrato social é pensado de for-
ma a fazer com que o individuo tenha acesso a uma
espécie de nova natureza, pela qual ele pertence ime-
diatamente a totfalidade politica. Ha por tras disso a
idéia de soberania, idéia bastante presente em Rous-
seau e que reencontramos no espirito das instituigoes
republicanas. H4, nessa nogcédo de soberania, que em
seguida serd conhecida por soberania popular, sobe-
rania nacional, a idéia de que o individuo vai se en-
contrar preso na cidadania politica. Isso significa que
o cidaddo tera sempre uma dupla face. Uma face
através da qual ele € membro do soberano, e, por-
tanto, enquanto tal, é exaltado ao extremo. H& uma
dimensdo muitissimo valorizada, enfatizando a nobre-
za da cidadania enquanto membro do soberano, que,
na tradugdo institucional posterior, desembocara no su-
fragio universal, 0 momento do voto que é realmente o
momento de exercicio da soberania. Mas, por um outro
lado — e é o contrario da nogao de soberania —, a
soberania implica que o corpo social ou o corpo po-
litico seja indivisivel, que ele fale de maneira unénime.
Existe ai toda uma série de férmulas de Rousseau
que se atém a sua concepgdo de vontade geral, de
lei etc., que fazem com que esse mesmo cidadao,
quando ele ndo se encontra no momento de exercicio
da soberania, aparega, ao contrario, como um indivi-
duo isolado, um pouco mesquinho, tributario de inte-
resses privados ou particulares em face de um inte-
resse geral; e esse interesse geral sera representado
pelo Estado.

Dai o outro aspecto dessa cidadania a francesa
que é a instauragdo constante de um face a face en-
tre o individuo e o Estado, e de ignorar tudo o que pode
ser da ordem da mediacao social, o que se pode cha-
mar, segundo Tocqueville, os corpos intermedidrios.
Tudo isso é, de uma certa maneira, concebido ou per-
cebido nessa tradicdo de pensamento como algo pe-
rigoso para a prépria unidade da vontade geral, para
a unidade do Estado. O préprio individuo, quando nao
é encarado como uma ameaga em potencial, repre-
senta, pelo menos, um aborrecimento para o Estado.
Alias, vem dai um estilo em geral bastante arrogante
da administracdo, que menospreza o individuo, pois
quando se esta do lado da administragdo, do Estado,
se estd do lado do geral, da vontade geral, e ndo do
lado do interesse particular. isso é verdade também
no que concerne a relagdo do Estado com grupos de
individuos, com associagcdes, sindicatos, sempre sus-
peitos, na Franca, de estarem do lado de interesses
particulares, de ndo quererem o interesse geral. Ha
uma desconfianga muito profunda em relacdo a toda
forma de agéo coletiva que ndo tem o aval do Estado,
a garantia do Estado.

Enfim, essa cidadania a francesa €&, na sua pro-
pria concepcao, estreitamente juridica e politica. Numa
outra leitura, se poderia dizer que ela da plena ex-
pansdo a dimens&o juridica e politica do individuo. Ela
repousa sobre um vinculo social que nao é levado em
consideragdo, que nao é tematizado. E quando se
descreve — as vezes com um pouquinho de nostalgia
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na voz — as instituigbes politicas da Terceira Repu-
blica, se esquece que a sociedade francesa era entio
uma sociedade extremamente densa, muito homogé-
nea, que possuia uma ligagdo social espontinea, e
que essa concepg¢ao juridico-politica se apoiava numa
ligagao social implicita muito forte.

O que faz com que esse modelo enfrente dificul-
dades hoje?

Essas dificuldades sdo de varias ordens, ligadas
a crise desse vinculo social e a crise do préprio mo-
delo politico, do modelo francés de integragéo, de ci-
dadania. A crise do vinculo social € um fenémeno que
ultrapassa o dominio francés. Esse fenémeno esta li-
gado a dindmicas sociais muito profundas das demo-
cracias contemporaneas. O primeiro aspecto da crise
do vinculo social esta ligado a emergéncia do indivi-
dualismo moderno, a uma interiorizagdo cada vez
mais forte, por um lado, das obrigagbes sociais pelos
individuos, de uma emancipacéo efetiva do individuo
realizada pela democracia moderna, e, por outro lado,
a um efeito paradoxal da influéncia do Estado de
Bem-Estar Social: & medida que esse Estado se de-
senvolve e que o individuo se encontra preso nas ma-
lhas de um sistema de solidariedade cada vez mais
forte, mas de uma solidariedade estatal, solidariedade
institucional, esse individuo, assim protegido, se
emancipa, de uma certa maneira, daquilo que fazia o
vinculo social ordindrio, das formas de convivéncia or-
dindrias. Pode-se acrescentar ao renque de causas
que produziram esse individualismo moderno a urba-
nizagdo e os modos de vida fortemente individualizan-
tes ligados a essa urbanizagéo.

A crise do vinculo social pelo trabalho constitui o
segundo aspecto, talvez o mais recente, mas igual-
mente devastador nos seus efeitos. Estamos agora no
cermme da questdo, independentemente do fato de o
desemprego contempordneo ser fruto de politicas es-
pecificas e de que ele poderia receber a atengdo de
outras politicas. Realmente, as sociedades ocidentais
desenvolveram dois grandes tipos de estratégia em
face da crise: a estratégia francesa, e de um modo
geral européia, que é a de conservar o papel central
do trabalho e das formas de sociabilidade ligadas ao
trabalho, mantendo, portanto, uma certa protecdo ao
trabalho, e estendendo-a, a partir desse trabalho pro-

tegido, a uma rede de seguro social para todos aque-.

les que nao tém acesso a ele. A outra grande solu-
¢éo, a proposta americana, é de desregulamentar o
trabalho e permitir um acesso muito mais facil a ele;
mas trata-se de um trabalho parcelizado, de remune-
ragdo muito baixa, freqlientemente em tempo parcial.
Os efeitos sociais de uma ou de outra solugdo sao
muito parecidos. Portanto, independentemente dessas
escolhas, ndo anddinas evidentemente, tem-se uma
verdadeira crise do vinculo social pelo trabalho. Por
inumeras razdes, entre outras, por aquelas ligadas a
redugdo da duragdo do trabalho, seja essa redugéo
semanal ou pela vida inteira. Claro, ha também os ga-
nhos consideraveis de produtividade engendrados
pelo desenvolvimento das técnicas modernas que
marginalizam o trabalho humano na produgdo. Quan-
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do se observa a maneira pela qual se constrdi a fi-
losofia social que preside ao nascimento do Estado
do Bem-Estar Social nos anos do pés-guerra, fica evi-
dente que o trabalhador é a figura central do cidadao:
o cidadao-trabalhador. O que cria o vinculo social é
o trabalho, na vida dos individuos e nas concepg¢des
juridicas e politicas que nela se assentam. Tal vincuio
tem se tornado cada vez mais problematico, mesmo
considerando que o trabalho conserva ainda um fugar
importante na vida de cada um de nds. Mas nao se
pode mais fundamentar completamente o vinculo so-
cial no trabalho. Pelo menos se constata que esse
nao € mais 0 caso para um conjunto de pessoas.

O dltimo aspecto da crise do vinculo social, talvez
ainda por acontecer, é o que eu chamarei de a crise
de modelo de socializagao intergeracional. Tradicio-
nalmente, em todas as sociedades humanas, a familia
foi um dos grandes lugares de socializagao; e, qual-
quer que seja o modelo familiar para o qual nos vol-
tamos, a familia tinha essa particularidade: de ser um
espago de cruzamento intergeracional. Ora, assisti-
mos, cada vez mais, por razdes histéricas bastante
profundas, a formas de socializagdo ndo mais verti-
cais, transgeracionais, mas horizontais, em que os jo-
vens se socializam mutuamente. Isso ocorre eviden-
temente pelo fato de as instituicbes se encarregarem
macicamente dos jovens, principalmente a instituicao
escolar. De uma maneira mais geral, creio que temos
cada vez mais uma compartimentagdo geracional de
nossas sociedades, sem, entretanto, querer dizer com
isso que as classes de idade substituiriam as classes
sociais. A familia conserva um papel muito importante,
como mostram todos os socidlogos da familia, mas é
um papel de protecdo, de refugio; ja ndao é tanto,
como no passado, um espago de socializagédo, de par-
tilha de experiéncia. Entretanto, as partilhas de expe-
riéncia se fazem lateral e homogeneamente para uma
classe de idade. Ha ai um problema, pois isso signi-
fica que ndo sabemos como assumir essas dimensées
de socializagdo antes assumidas pela familia ou pelas
entidades ligadas a familia, como, por exemplo, os
grandes movimentos de educagéo popular.

H4, portanto, toda uma série de elementos que
fazem com que nao se possa mais considerar como
adquirido um vinculo social que existiria por si mesmo.
Crise do individualismo, crise do trabalho e crise das
formas de socializagdo intergeracionais fazem com
gue o vinculo social aparega de maneira problematica,
colocando-nos numa situagdo quase inversa a que se
encontraram os republicanos fundadores da Terceira
Republica. Eles estavam diante de uma sociedade na
qual o vinculo social em si mesmo nao se mostrava
realmente um problema, sendo prioritario gerar insti-
tuicbes republicanas e democracia politica. Seu pro-
blema era fundar a cidadania politica sobre o vinculo
social. Hoje, nos confrontamos com um enigma: como
fundar o vinculo social com base na cidadania, quer
dizer, como partir desse fato que parece conquistado,
isto é, do fato que no ambito juridico-politico somos
todos cidadaos, uma vez que isso nao cria vinculo?
E como fazer vinculo a partir dai?

Cidadania e vinculo...



Além do mais, existe ainda uma outra dificuldade.
O proprio modelo politico esta em crise e essa saida
tradicional proposta pelos filésofos do século XVIII, a
da religido civil, parece ndo mais servir como receita.
Os republicanos tentaram construir uma espécie de
religido civil & francesa, a laicidade. A grande concep-
¢éo de laicidade entrou em conflito com a religido, en-
tre outras coisas porque ela tinha uma dimensédo se-
n&o religiosa, no sentido de relagdo com o sagrado,
pelo menos religiosa no sentido politico do termo. No
seu antagonismo, laicidade e catolicismo se ligavam.
Esse conflito, muito estruturante pois é um conflito de
valores, um conflito filoséfico relacionado ao sentido,
perdeu muito de sua acuidade, de seu interesse e de
sua atualidade. Também nao se pode mais ter como
base um discurso do sentido para refazer o vinculo
social. Era possivel quando havia estruturacées ideo-
I6gicas ou filosdficas fortes, mas o esfacelamento, a
dissolugdo dos discursos do sentido proibem hoje re-
correr a isso. Nosso imaginério politico é, de repente,
profundamente afetado, e ndo podemos apostar tudo
na cidadania politica definida apenas pela sua relagéo
com o Estado. E preciso também reconstruir nossa
idéia de cidadania.

A situagdo atual é, portanto, a de uma crise que
€, ao mesmo tempo, crise do vinculo social e crise
de cidadania por decomposi¢do do modelo politico re-
publicano, ele proprio afetado por essas crises inde-
pendentemente de suas fraquezas internas. Diante
dessa crise, sdo propostas as mais diversas solugdes,

mas que se pode agrupar em trés grandes tipos de -

propostas, ou talvez quatro, a primeira sendo na ver-
dade mais uma ameaga do que uma proposta.

De fato, existe uma tentativa que n&o é proposta
como uma solugéo, tampouco tematizada ou pensada
como tal, mas que € colocada em préatica. Trata-se
de uma espécie de democracia direta de substituigdo
que pretenderia restabelecer o vinculo social econo-
mizando a passagem pela cidadania. E a pratica de
uma grande parte da midia na sua relagdo com a so-
ciedade francesa. A midia apresenta uma dupla pos-
tura: uma postura de solicitagdo permanente dos in-
dividuos e uma postura de concorréncia em relagao
ao conjunto daqueles que tém pretensdes repre-
sentativas, a comegar pelos politicos. No fundo, a mi-
dia, pelo seu discurso, pretende conhecer melhor a
sociedade do que os politicos, os sindicalistas, as as-
sociagdes, os socidlogos etc. E ela pretende conhe-
cé-la melhor porque a sociedade olha para ela e nao
porque ela olha para a sociedade. Isso produz uma
flusdo de conhecimento, ou uma pretensao de conhe-
cimento, que se baseia na posigdo de porta-voz que
a midia reivindica, porta-voz ndo de categorias estru-
turadas mas de individuos que a maior parte do tem-
po vém falar de seu sofrimento, seja por meio dos
reality show ou por meio da gestdo cotidiana da in-
formagéo. Quando ha uma crise social, vai-se procu-
rar o desempregado, o bancario ou o estudante, um
individuo que a cada vez venha expor sua célera, seu
sofrimento, sua frustracdo em relagdo a sociedade e
ao poder. Gragas a essa capacidade de repassar o
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individual, a midia desenha uma espécie de férum pu-
blico ou de democracia direta baseada na circulagao
do sofrimento. Existe ai algo muito perigoso, pois, de
uma certa maneira, todo um discurso politico se cons-
truiu sobre esse fundo, fazendo de diferentes catego-
rias populares, vitimas (isto esta evidente no discurso
da Frente Nacional, mas ndo apenas no dela). Nao
ha ai uma convivéncia objetiva, mas ha, em todo
caso, uma semelhanga entre o funcionamento do dis-
curso politico explicito e o discurso politico implicito da
midia. Ha produgado de vinculo social mas por identi-
ficagdo com a vitima. E o que acontece, e é o grande
risco contra o qual é preciso se prevenir para se reen-
contrar uma capacidade politica. Com relagao a isso,
existem hoje trés grandes diregbes de trabatho ou trés
grandes propostas em matéria de rearticulacdo de
uma cidadania. Nenhuma me parece realmente satis-
fatéria, talvez fosse necessdria uma quarta.

A primeira dessas propostas € a que chamarei de
“neo-republicana”. Ela é encarnada politicamente pelo
Movimento dos Cidaddos de Jean-Pierre Chevéne-
ment mas também por personalidades como Philippe
Séguin. Ela é articulada teoricamente por um certo
nimero de intelectuais, de Alain Finkielkraut a Régis
Debray. Trata-se de reencontrar as virtudes do mo-
delo francés especifico, e, de maneira bastante volun-
tarista, de refazer o corpo social a partir da idéia de
que se quer algo em comum. E a partir da idéia de
vontade politica que se vai recriar a cidadania. Que
queremos nods, entdo, em comum ou: somos nds ain-
da capazes de querer qualquer coisa em comum? Por
isso a énfase na dimensao da decisdo politica, na di-
mensao politica da cidadania. Isso significa que néo
é por uma recentralizacdo da cidadania sobre a sua
dimensao politica, no sentido de uma relagdo privile-
giada com o Estado sobre a dimenséo do querer con-
junto encarnado pelo Estado, que encontraremos uma
saida. Uma das express6es mais ricas dessa corrente
é expressa por Paul Thibaud, num artigo da revista
Pouvoirs, intitulado “A cidadania: compromisso moral”,
artigo extremamente denso no qual se encontra uma
concepgdo muito bela e muito nobre da cidadania’.
De minha parte, sou cético diante desse tipo de hi-
pétese mesmo reconhecendo nela energia e nobreza.
Nao acredito que se possa conter déficits tdo pesa-
dos, cujas causas sociais sdo igualmente pesadas,
com voluntarismo. Nao é simplesmente rebaixando a
cidadania para sua dimensdo estritamente politica e
rebaixando essa dimensao politica para a dimensao
da nacdo politca — mesmo com elementos raciona-
listas fortes — que se descobrird uma saida. De todo
modo, dessa colocagdo é preciso reter a dimenséo
especifica do politico.

A segunda proposta € mais difusa, pelo menos
no nivel politico. Ela esta bastante vinculada filosofi-

1 Paul Thibaud, Cytoyenneté et engagement moral. In: Pou-
voirs, n.65, PUF. Cf. também a contribuicdo de Paul Thibaud
a Paul Thibaude, Jean-Marc Ferry, Discussion sur I'Europe,
Calmann-Lévy.
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camente aos trabalhos do filésofo americano John
Rawls ou do filésofo alemdo Habermas. E o que eu
chamarei a “cidadania juridica”. Trata-se de uma hi-
potese mais juridica que politica, em que o melhor
procedimento seria o de recorrer ao Direito, pois o Di-
reito fornece recursos capazes de fazer ligagdo onde
ela ndo existe. Trata-se, entdo, de contratualizar, de
estabelecer procedimentos juridicos a fim de poder
gerir o conflito social, a auséncia de ligagdo social.
Isso significa que se constata o desaparecimento da
ligagéo social e que se assume que ela nao sera re-
feita. Nao é possivel recorrer ao politico precisamente
porque o proprio politico é afetado por essa decom-
posicéo da ligagédo social. Dessa forma, a Unica coisa
que nos resta é o direito. Refagamos, pois, o Direito
e baseemo-nos nesse Direito. Jean-Marc Ferry tratou
0 tema de maneira explicita®. Ele se apdia na expe-
riéncia européia para tentar desenvolver algo que se
assemelhe a essa idéia e para dizer que existe um
nivel do politico, o nivel europeu, nivel da decisdo co-
mum, mas decisdo tomada mediante um sistema com-
plexo de procedimentos. De resto, os individuos tém
referéncias culturais muito diversas, sejam elas liga-
das a dimensdes -culturais, locais ou profissionais, e
tais referéncias convém deixar fora do debate; con-
vém dissociar o que era fortemente associado na con-
cepgdo classica da cidadania, isto é, um continuum
do cultural ao politico, e colocar em pratica um siste-
ma juridico de procedimentos. Isso significa também
que se dissocia completamente a cidadania da nacio-
nalidade: a nacionalidade é de dimenséo cultural, a
cidadania é de dimensdo puramente juridica.

A terceira proposta opera a mesma dissociacdo
que a precedente mas a interpreta ao contrario. Ela
igualmente dissocia o Direito das referéncias comuni-
tarias, mas, em vez de reservar a cidadania & dimen-
s&o juridica, a estende, ao contrdrio, as referéncias
comunitarias e batiza como cidadania o conjunto das
referéncias dos individuos e o conjunto das ligagdes
sociais as quais eles podem ainda se encontrar pre-
sos. Ha, portanto, a idéia de uma forma de cidadania
que mobilizard o conjunto dos recursos comunitarios
aos quais as pessoas podem recorrer: referéncias co-
munitarias geracionais, profissionais, religiosas, étni-
cas efc. Mas, aventa-se a hipdtese de que ja exista
alguma coisa que faz a ligagédo social no quadro des-
sas referéncias comunitarias; esse algo é batizado ci-
dadania, e querem sua traducdo em termos de cida-
dania. Tem-se, portanto, um modelo que se pretende
comunitarista, que, entretanto, empresta elementos de
referéncia seja do modelo britanico, seja do modelo
americano, e que, depois, tenta contextualizar essas
referéncias comunitarias e a dimensdo da cidadania.
Uma certa acepgdo da idéia de cidadania social pode
encobrir esse tipo de modelo. Isso me parece proble-
matico. Aqui, parece-me que o nivel da especificidade
do politico se perdeu.

Penso que seria necessario, em vez de dissociar
o politico, o juridico etc., privilegiar formas de articu-
lagdo desses diferentes dominios, formas que nao se-
jam de achatamento de um desses niveis sobre o ou-
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tro, mas que tentem perceber cada um na sua espe-
cificidade e extrair deles as formas de cidadania que
temos o direito de esperar de cada um.

H4 um primeiro nivel que me parece ser aquele
dos direitos do homem, quer dizer, do conjunto de di-
reitos dos quais os individuos sédo titulares. E o nivel
da protegdo do individuo que depende efetivamente
do juridico, da infra-estrutura, no sentido de que essa
protecao se volta para o individuo, é-lhe oferecida nao
importa a comunidade politica a qual ele pertenca: ela
tem uma dimensao transnacional e é provavelmente
um dos pontos de referéncia fundamentais prévios a
toda articulagdo positiva da cidadania. Com efeito, en-
gquanto o individuo nao se encontrar garantido por um
minimo de direitos, nao ha nenhuma possibilidade de
exercer a cidadania. Ha aqui toda uma reflexdo a ser
feita a fim de saber se esse nivel dos direitos funda-
mentais deve ser aquele que se considera hoje como
os direitos fundamentais do homem ou se isso deve
ser estendido a toda uma série de direitos sociais
muito mais rica que a concepgdo minimalista dos di-
reitos do homem.

O segundo nivel — e é |4 que eu situaria a es-
pecificidade do politico — é o de pertencer a uma co-
munidade politica. Insisto na nocdo de comunidade
politica contrariamente aqueles que pensam que a liga-
¢ao comunitaria € de natureza cultural mais do que po-
litica e contrariamente aqueles que pensam que a poli-
tica deve ser separada do comunitario. Esse nivel, tra-
dicionalmente na nossa cultura, depende do de na-
¢do, e ndo creio que, no estado atual das coisas, se
possa pensar que isso seja outra coisa que nao a na-
¢do. Pelo menos hda uma ligagdo forte entre a idéia
de nagdo e a idéia de comunidade politica. Esse nivel
se verifica pelo exercicio de direito de voto. O direito
de voto me parece ser o direito fundamental que ar-
ticula a comunidade politica. De fato, o direito de voto,
pela idéia de sufragio universal, comporta uma dimen-
sé@o fundamental, a de que o direito de voto obriga a
levar em conta o ponto de vista de todos e principal-
mente o daqueles cuja voz nao se faz ouvir — seja
a daqueles sem condicdes de se fazer ouvir, seja a
dos que ndo tém interesse nisso. No entanto, ha na
idéia de sufragio universal a idéia de que deve ser
levado em conta o ponto de vista de todos. E o nivel
da representagéo politica e o nivel fundamental da co-
munidade politica. No interior desse espacgo, talvez se
possa articular as coisas de maneira diferente da ar-
ticulagao tradicional do modelo francés, que circuns-
creveu a relacao do individuo ao politico a uma rela-
¢do do individuo ao Estado. Acredito que isso possa
ser também uma relagdo na qual os individuos sao
primeiro concidadaos antes de serem cidadaos de um
Estado, quer dizer, s@o primeiro no conjunto membros
de uma comunidade politica antes mesmo de estarem
nessa relagao vertical. Eles estdo antes numa relagéo
lateral e horizontal uns com os outros, numa obriga-

2 Cf. colaboragdo de Jean-Marc Ferry no livro Discussion sur
I'Europe, ja citado, e também no livro Les Puissances de I'ex-
périence, 2 v. Editions du Cerf.
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¢do de levar em conta o ponto de vista de todos, in-
clusive de quem nao participa da discussdo, nao ma-
nifesta sua opinido ou, por alguma razdo, momenta-
neamente se ausentou do debate.

Enfim, haveria um terceiro nivel que estaria acima
disso, o das diferentes formas de engajamento civico
que, evidentemente, vai além do exercicio do direito
de voto. E, ao mesmo tempo, o nivel da participagao,
da democracia participativa e o nivel da deliberagéo.
E o nivel no qual as referéncias (culturais, étnicas
etc.) vividas como engajamento de natureza diversa
podem ser mobilizadas. E o nivel da vida associativa,
sindical, da democracia ativa no sentido em que esta
corresponde a uma capacidade dos individuos de se
associarem a outros e de ser junto com os outros por-
tadores de propostas, de projetos, de um certo nu-
mero de reivindicagdes etc. Isso implica de inicio a
existéncia de um dispositivo de visibilidade mitua dos
grupos sociais ou um dispositivo de acesso a um es-
pago comum de visibilidade. Isso quer dizer que um
dos aspectos mais nocivos hoje no funcionamento da
democracia mididtica, a chamada democracia direta,
é tornar impossivel essa visibilidade mutua reduzindo
todo grupo a colegdo de individuos queixosos, ou, ao
contrario, afogando tudo numa opacidade convenien-
te, imagens veiculadas, por exemplo, pela publicidade.
Quando olhamos o que esta por tras desse magma
informe da sociedade, temos uma visdo muito norma-
tiva e totalmente irrealista daquilo que é a sociedade,
isto &, um papai, uma mamae, duas criangas, um ca-
chorro, um automoével e uma casa. Essa visao “classe
média” € uma espécie de representagdo espontanea
e subjacente da imagem veiculada pela midia. Qu en-
tao sédo individuos sofredores, um desempregado, ou-
tro jovem... No entanto, no que precisamos que a mi-
dia nos dé uma representagédo das forgas vivas, dos
grupos portadores de experiéncia, de propostas, de
projetos, ela nao o faz, ou o faz muito raramente. E,
portanto, necessario para atingir esse nivel da delibe-
racdo e da participagdo coletiva encontrar formas de
construgcdo de um espago que seja um espaco de vi-
sibilidade respectiva, ndo de um individuo em relagdo
ao outro, mas de um grupo em relagdo ao outro, gru-
pos portadores de identidades positivas, e nao apenas
portadores de sofrimento e codlera; e, por essa visibi-
lidade respectiva, permitir esse primeiro nivel de re-
conhecimento mutuo, que me parece ser um dos pon-
tos importantes. Sobre essa questdo, as colocagbes
de Touraine em Qu'est-ce que la démocratice? sao
muito interessantes3. Pode-se questionar o fato de ele

limitar a democracia a isso, mas creio que ele tem
razdo em dizer que ha ai um ponto fundamental da
democracia contemporanea. Para além dessa dimen-
sdo do reconhecimento, existe a dimensao da delibe-
ragdo  efetiva, isto €, que essa visibilidade reciproca
gera uma capacidade de deliberagdo. As formas de
deliberagdo coletiva que conhecemos remontam ao
século XIX e sdo insuficientes diante das questées im-
portantes da sociedade. De resto, isso conduz as fra-
turas sociais que conhecemos hoje. Ha, com efeito,
uma incapacidade de produzir representagéo social de
uma parte e, a partir dessa representagéo social, uma
incapacidade de deliberar.

Portanto, em cada um desses niveis — o nivel A
dos direitos do homem, o nivel B da comunicag¢édo na-
cional e politica e o nivel C dos compromissos civicos
— deveria poder se conjugar ao mesmo tempo uma
dimensao das referéncias, dimensdo passiva (perten-
¢0 & humanidade ou a uma comunidade nacional ou
politica, ou pertengo a esse ou aquele tipo de comu-
nidade cultural, étnica, religiosa, uma nao_sendo in-
dependente da outra) e uma dimensado de compromis-
so civico. A idéia de cidadania tem o privilégio de fa-
zer sempre referéncia a uma dupla face, uma face
passiva que indica pertencer o individuo a uma co-
munidade, e uma face ativa que remete ao engaja-
mento civico. E se enfatizamos muito o engajamento
civico, esquecemos essa dimensdo da referéncia.
Ora, essa dimensdo é importante porque ela significa
precisamente que existe alguém que, mesmo sendo
menos engajado do que eu, ndo é menos membro
da comunidade a qual pertenco. E, inversamente, se
enfatizamos demais a dimensdo da referéncia esque-
cendo a dimens&o ativa, se assimila a cidadania a re-
feréncia, a atividade dependendo, entdo, de uma ins-
tituicdo, de um Estado, daquele que rege. E preciso,
portanto, conseguir conjugar o nivel da referéncia e
o nivel do engajamento. Sdo esses, pois, os desafios
gue nos sédo colocados se quisermos avalizar essa
democracia direta e mididtica que nos ameaga, ou se
quisermos recair nas solugdes que ndc me parecem
exatamente as melhores, mesmo que elas possuam
aspectos interessantes.

3 Cf. Alain Touraine, Qu'est-ce que la démocratie? Fayard. So-
bre esse ponto, Touraine retoma os argumentos do filosofo
canadense Charles Taylor expostos em La Politique de la re-
connaissance, Aubier.
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